
ถูกพิทักษทรัพยเด็ดขาด จะฟองเรียกรองคาเดินทางไปราชการท่ีเกิดกอนหนาไดไหม ? 

โดย ลงุถูกตอง 

เปนท่ีทราบกันวา ... หากศาลลมละลายกลางมีคําสั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาดของผูใด ผูนั้นก็จะ
หมดอํานาจในการจัดการทรัพยสินของตน เวนแตจะไดรับอนุญาตจากศาล นาสนใจวา ... กรณีหากผูนั้น 
เปนขาราชการจะใชสิทธิฟองศาลปกครอง เพ่ือเรียกรองคาใชจายในการเดินทางไปราชการท่ีหนวยงานไดปฏิเสธ 
การเบิกจายกอนท่ีศาลลมละลายกลางจะมีคําสั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาดไดหรือไม ? 

ประเด็นปญหา : ผูฟองคดีไดรับคําสั่งใหยายไปปฏิบัติราชการท่ีจังหวัดอ่ืน โดยไดยื่นคําขอ
เบิกคาใชจายในการเดินทางไปราชการตออธิบดี แตไมไดรับการอนุมัติ และไดรับแจงเหตุผลวา ผูฟองคดี 
ยื่นเอกสารไมถูกตองตามหลักเกณฑและเปนชวงระยะเวลาปลายปงบประมาณซ่ึงยังไมสามารถจัดสรรเงิน 
ใหเบิกจายได ผูฟองคดีรองทุกขตอปลัดกระทรวง แตไมไดรับแจงผลการพิจารณา จึงนําคดีมาฟองตอ 
ศาลปกครองชั้นตน โดยตอมาศาลปกครองชั้นตนไดพิพากษาใหหนวยงานจายคาเดินทางไปราชการใหแกผูฟองคดี 
ซ่ึงหนวยงานไดอุทธรณคดี และในชั้นศาลปกครองสูงสุดมีประเด็นปญหาท่ีศาลหยิบยกข้ึนมาพิจารณาวา 
ผูฟองคดีถือเปนผูมีสิทธิฟองคดีหรือไม เนื่องจากเปนการยื่นฟองคดีหลังจากท่ีถูกศาลสั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาดแลว 

ศาลปกครองสูงสุดพิจารณาวา : การท่ีผูฟองคดีฟองขอใหหนวยงานของรัฐรับผิดชดใชเงิน
อันเปนคาใชจายในการเดินทางไปราชการ ซ่ึงอธิบดีมีคําสั่งปฏิเสธการเบิกจายเงินดังกลาว ถือเปนการใชสิทธิ
เรียกรองในเงินซ่ึงเปนสิทธิประโยชนอันเกิดจากการอาศัยอํานาจตามพระราชกฤษฎีกาคาใชจายในการ
เดินทางไปราชการ พ.ศ. 2526 อันเปนคดีพิพาทเก่ียวกับความรับผิดอยางอ่ืนของหนวยงานทางปกครอง  

อยางไรก็ตาม เม่ือผูฟองคดีเปนลูกหนี้ในคดีลมละลายซ่ึงตองเขาสูกระบวนการจัดการ
ทรัพยสินของเจาพนักงานพิทักษทรัพย และไมสามารถกระทําการใด ๆ เก่ียวกับทรัพยสิน การจัดการ
เกี่ยวกับทรัพยสินของผูฟองคดี รวมถึงการฟองรองหรือตอสูคดีใด ๆ เกี่ยวกับทรัพยสินของตน จึงเปน
อํานาจหนาท่ีของเจาพนักงานพิทักษทรัพยแตเพียงผูเดียวตามมาตรา 22 (3) แหงพระราชบัญญัติลมละลาย 
พุทธศักราช 2483 แมวาการไมอนุมัติใหเบิกคาใชจายดังกลาวจะเกิดข้ึนกอนท่ีศาลลมละลายกลางมีคําส่ัง
พิทักษทรัพยเด็ดขาดก็ตาม  

กรณีถือวาผูฟองคดีไมใชผูมีสิทธิฟองคดีนี้ตอศาลปกครองตามมาตรา 42 วรรคหนึ่ง  
แหงพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. 2542 และศาลปกครองชั้นตน 
ไมอาจรับคําฟองนี้ไวพิจารณาได การดําเนินกระบวนพิจารณาคดีท่ีไมชอบดังกลาว ศาลปกครองสูงสุด
สามารถยกข้ึนวินิจฉัยเองไดเนื่องจากเปนปญหาขอกฎหมายอันเก่ียวดวยความสงบเรียบรอยของประชาชน 
เพ่ือมิใหคดีลาชาจึงมีเหตุสมควรท่ีไมตองสงคืนใหศาลปกครองชั้นตนพิจารณาพิพากษาหรือมีคําสั่งใหม  
ศาลปกครองสูงสุดจึงพิพากษายกฟอง (คําพิพากษาศาลปกครองสูงสุดท่ี อผ. 122/2567) 

สรุปไดวา : แมความเดือดรอนเสียหายจะเกิดข้ึนกอนท่ีผูนั้นจะถูกศาลลมละลายมีคําสั่ง
พิทักษทรัพยเด็ดขาด แตเม่ือขณะท่ีใชสิทธิฟองคดีตอศาลปกครองเพ่ือขอใหหนวยงานเบิกจายคาใชจาย 
ในการเดินทางไปราชการแกตน อันเปนเรื่องเก่ียวกับทรัพยสินของบุคคลดังกลาวท่ีถูกพิทักษทรัพยเด็ดขาดแลว 
ซ่ึงไมอาจดําเนินการใด ๆ เก่ียวกับทรัพยสินของตนไดตามบทบัญญัติของกฎหมายลมละลายท่ีกําหนดให 
เจาพนักงานพิทักษทรัพยเปนผูมีอํานาจดําเนินการเทานั้น บุคคลดังกลาวจึงยอมไมเปนผูมีสิทธิฟอง... ครับ 

(ปรึกษาการฟองคดีปกครองไดท่ีสายดวนศาลปกครอง 1355) 

(บทความเผยแพรในหนังสือพิมพสองใต คอลัมน “คดีเด็ด”) 

 


