
บุกรุกปา อางปกหลักช่ัวคราว : แจงเตือนผิดวิธี เจาหนาท่ีรื้อถอนชอบหรือไม ?  
 

โดย นายปกครอง 
 

  “ปา” คือ ตนน้ํา ปาใหชีวิต คงจะไมผิดนักหากจะกลาวเปรียบเปรยวา “ปาคือชีวิต” เพราะปาไม
มีความสําคัญอยางยิ่งตอสิ่งมีชีวิต ไมวาจะเปนมนุษยอยางเราหรือบรรดาเหลาสัตวนอยใหญตาง ๆ ถาปาไม 
ถูกทําลายลงไปมาก ๆ ยอมสงผลกระทบในวงกวาง ซ่ึงสาเหตุหนึ่งก็มาจากการท่ีมนุษยเราบุกรุกเขาไปใชประโยชน
ในผืนปา โดยอาจมีสาเหตุมาจากการขาดท่ีดินทํากินหรือเกิดจากกลุมนายทุนผูท่ีหวังประโยชนจากการใชพ้ืนท่ีปา  
  วันนี้ ... นายปกครองก็มีคดีพิพาทซ่ึงเกิดจากประชาชนกลุมหนึ่งไดเขาไปยึดถือครอบครอง
พ้ืนท่ีในเขตปาสงวนแหงชาติฯ โดยอางวาเขาไปปกหลักชั่วคราว เพ่ือเรียกรองใหรัฐบาลจัดสรรท่ีดินใหกับ
เกษตรกรซ่ึงไรท่ีดินทํากิน จนกลายเปนเรื่องเปนราวมาสูศาลปกครองในคดีนี้ครับ ...  
  เรื่องราวของคดมีีอยูวา ... ผูฟองคดีและพวกไดเขาไปครอบครองและปลูกสรางเพิงพักอาศัย
ในพ้ืนท่ีสวนปาลมน้ํามัน ซ่ึงเปนพ้ืนท่ีในเขตปาสงวนแหงชาติท่ีกรมปาไมอนุญาตใหบริษัทเอกชนเขาทําประโยชน
และใบอนุญาตหมดอายุสัมปทานแลว โดยเจาหนาท่ีไดแจงความดําเนินคดีกับกลุมผูฟองคดีท่ีสถานีตํารวจภูธรฯ 
และผูอํานวยการสํานักจัดการทรัพยากรปาไมฯ ไดมีคําสั่งและมีหนังสือแจงใหกลุมผูฟองคดีออกจากพ้ืนท่ี 
พรอมท้ังใหรื้อถอนสิ่งปลูกสรางใหเสร็จสิ้นภายในเวลาท่ีกําหนด แตกลุมผูฟองคดีไมไดปฏิบัติตาม เจาหนาท่ีจึงเขาไป
รื้อถอนสิ่งปลูกสรางของผูฟองคดีและพวก  
  ผูฟองคดีเห็นวา คําสั่งดังกลาวรวมท้ังการท่ีเจาหนาท่ีไดนํากําลังเขาไปขับไลผูฟองคดีและ 
รื้อถอนเพิงพักอาศัยของผูฟองคดี โดยไมไดแจงคําสั่งเปนหนังสือใหผูฟองคดีทราบลวงหนา เปนการกระทําท่ี 
ไมชอบดวยกฎหมาย ทําใหตนไดรับความเดือดรอนเสียหาย จึงยื่นฟองสํานักงานตํารวจแหงชาติ กรมปาไม 
และกรมการปกครอง (ผูถูกฟองคดีท่ี 1 - ท่ี 3 ตามลําดับ) ตอศาลปกครอง เพ่ือขอใหชดใชคาสินไหมทดแทนแกตน  
  คดีมีประเด็นท่ีตองพิจารณาวา การกระทําของเจาหนาท่ีดังกลาวเปนการกระทําละเมิด 
ท่ีตองรับผิดชดใชคาเสียหายแกผูฟองคดีหรือไม ?  
  ศาลปกครองสูงสุดพิจารณาแลวเห็นวา เม่ือผูฟองคดีและพวกไดเขาไปครอบครอง 
และปลูกสรางเพิงพักอาศัยในพ้ืนท่ีเขตปาสงวนแหงชาติฯ แมจะอางวาเปนการเขาไปปกหลักชั่วคราวก็ตาม 
แตถือไดวาเปนการกระทําใหเส่ือมเสียแกสภาพปาสงวนแหงชาติตามมาตรา 14 แหงพระราชบัญญัติ 
ปาสงวนแหงชาติ พ.ศ. 2507 แลว ผูอํานวยการสํานักจัดการทรัพยากรปาไมฯ ในฐานะพนักงานเจาหนาท่ี 
ผูควบคุมและรักษาปาสงวนแหงชาติฯ จึงมีอํานาจส่ังใหผูฟองคดีรื้อถอนส่ิงปลูกสรางภายในเวลาท่ีกําหนดได  
ดังนั้น คําส่ังใหผูฟองคดีออกจากพ้ืนท่ีพิพาท พรอมท้ังใหรื้อถอนสิ่งปลูกสราง จึงชอบดวยกฎหมาย  
และไมเปนการกระทําละเมิดตอผูฟองคดี ผูถูกฟองคดีในฐานะหนวยงานตนสังกัดของเจาหนาท่ี จึงไมตองรับผิด
ชดใชคาเสียหายใหแกผูฟองคดี  
  สําหรับการใชมาตรการบังคับทางปกครอง คือการเขาไปรื้อถอนสิ่งปลูกสรางของผูฟองคดีนั้น  
ศาลเห็นวา เม่ือผูฟองคดียังคงฝาฝนไมปฏิบัติตามคําสั่งขางตน เจาหนาท่ีจึงไดมีคําสั่งใหกลุมของผูฟองคดี 
ออกจากพ้ืนท่ี พรอมท้ังใหรื้อถอนสิ่งปลูกสรางอีกครั้ง และไดมีหนังสือแจงคําสั่งพรอมประมาณการคาใชจาย
ในการดําเนินการของพนักงานเจาหนาท่ีและเงินเพ่ิมรอยละ 25 ตอป ของคาใชจาย โดยไดมีการแจงคําสั่ง 
ดวยวิธีการปดประกาศไว ณ ท่ีวาการอําเภอ สถานีตํารวจภูธร ท่ีทําการกํานัน ท่ีทําการผูใหญบาน องคการบริหาร
สวนตําบล และในพ้ืนท่ีเกิดเหตุท่ีบริเวณทางเขาพ้ืนท่ีชุมนุม รวมท้ังสํานักงานของบริษัทเอกชน ซ่ึงคําส่ังดังกลาว
ระบุไวดวยวา หากฝาฝนไมปฏิบัติตามภายในระยะเวลาท่ีกําหนด เจาหนาท่ีจะเขาดําเนินการเอง โดยผูกระทําผิด
จะตองรับผิดชอบคาใชจายท้ังหมด ตลอดจนไดประมาณการคาใชจายในการดําเนินการและเงินเพ่ิมของคาใชจาย
แนบทายคําสั่งดังกลาวไวดวย  

(บทความเผยแพรในสื่อทองถ่ิน) 
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  กรณีจึงถือไดวา กอนท่ีจะมีการใชมาตรการบังคับทางปกครองรื้อถอนเพิงพักของผูฟองคดีนั้น 
เจาหนาท่ีไดมีคําเตือนเปนหนังสือ โดยกําหนดไปพรอมกับคําส่ังทางปกครอง และระบุไวอยางชัดแจงวา 
ใหรื้อถอนเพิงพักออกไปจากพ้ืนท่ีปาสงวนแหงชาติฯ โดยไดกําหนดระยะเวลาใหตามสมควร กรณีจึงเปน
การดําเนินการตามมาตรา 59 แหงพระราชบัญญัติวิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง พ.ศ. 2539 ท่ีใชบังคับ 
อยูในขณะนั้นแลว (ปจจุบัน คือ มาตรา 63/22)  
  แมวาการแจงคําสั่งใหทราบจะไมถูกตองตามวิธีการท่ีกฎหมายกําหนดไว ซ่ึงสําหรับกรณีท่ี 
การแจงใหทราบเปนรายคนไมอาจทําไดโดยสภาพ จะตองดําเนินการโดยการประกาศในหนังสือพิมพ 
ซ่ึงแพรหลายในทองถิ่นนั้นตามนัยมาตรา 73 แหงพระราชบัญญัติดังกลาว แตเม่ือมีการปดประกาศ ณ ท่ีทําการ
ของทางราชการและพ้ืนท่ีเกิดเหตุบริเวณทางเขาพ้ืนท่ีชุมนุมและท่ีสํานักงานของบริษัทเอกชน ซ่ึงเปนสถานท่ี 
ท่ีผูฟองคดียอมเห็นไดชัดเจน อีกท้ังผูฟองคดีไดกลาวอางในคําคัดคานคําใหการวา ไดมีการสงหนังสือใหแกนนําบางคน
และปดประกาศดานหนาพ้ืนท่ีชุมนุม กรณีจึงแสดงใหเห็นวา ผูฟองคดีไดรับทราบคําส่ังดังกลาวจากแกนนํา
หรือปายประกาศนั้นแลว  ดังนั้น การแจงคําสั่งใหทราบโดยไมถูกตองตามวิธีการท่ีกฎหมายกําหนดกรณีนี้  
จึงไมมีผลถึงขนาดท่ีทําใหการใชมาตรการบังคับทางปกครองเขารื้อถอนสิ่งปลูกสรางของผูฟองคด ี
ไมชอบดวยกฎหมายแตอยางใด  ศาลปกครองสูงสุดพิพากษายืนตามศาลปกครองชั้นตนท่ียกฟอง (คําพิพากษา
ศาลปกครองสูงสุดท่ี อ. 385/2566)  
  สรุปไดวา ... กรณีเจาหนาท่ีผูมีอํานาจไดออกคําสั่งใหผูท่ีบุกรุกปาสงวนฯ ออกจากพ้ืนท่ี 
พรอมท้ังใหรื้อถอนสิ่งปลูกสรางภายในเวลาท่ีกําหนด หากผูรับคําสั่งยังคงฝาฝน เจาหนาท่ีก็มีอํานาจท่ีจะพิจารณา
ใชมาตรการบังคับทางปกครอง (เขารื้อถอน) เพ่ือใหเปนไปตามคําสั่งของตนได  ท้ังนี้ กอนใชมาตรการบังคับทางปกครอง 
เจาหนาท่ีจะตองมีคําเตือนเปนหนังสือใหมีการกระทําตามคําสั่งภายในระยะเวลาท่ีกําหนดตามสมควรแกกรณีกอน 
ซ่ึงคําเตือนดังกลาวจะกําหนดไปพรอมกับคําสั่งก็ได ในกรณีท่ีการแจงคําสั่งและคําเตือนใหทราบเปนรายคน 
ไมอาจทําไดโดยสภาพ จะตองประกาศในหนังสือพิมพซ่ึงแพรหลายในทองถ่ินนั้น ซ่ึงหากแจงผิดวิธี โดยปดประกาศ 
ณ ท่ีทําการของทางราชการและพ้ืนท่ีเกิดเหตุ รวมถึงแจงแกนนํา ซ่ึงผูรับคําสั่งไดทราบแลวนั้น อาจไมมีผลถึงขนาด
ท่ีทําใหการใชมาตรการบังคับทางปกครองไมชอบดวยกฎหมาย ท้ังนี้ ตองพิจารณาเปนรายกรณีไปครับ ...  

 

(ปรึกษาคดีปกครองไดท่ีสายดวนศาลปกครอง 1355)  

    


